附件3：
综合评分表
	评分因素
	权重
	评分标准

	价格
	30
	满足招标文件要求且投标价格最低的投标报价为评标基准价，其价格分为满分。其他投标人的价格分统一按照下列公式计算：
投标报价得分=(评标基准价／投标报价) ×30
备注：1、因落实政府采购政策进行价格调整的，以调整后的价格计算评标基准价和投标报价得分。
2、投标报价得分四舍五入后，小数点后保留两位有效数。

	同类项目业绩
	10
	（一）评分内容：
投标人自2020年1月1日至本项目投标截止日，以合同签订日期为准，每提供1项同类项目业绩得2分，最高得10分。 
（二）评分依据：
投标人提供的每项业绩须按以下要求提供完整准确的证明文件，如未按以下要求提供完整证明文件的业绩不计分：
1. 中标通知书；
2. 合同关键页（关键信息包括但不仅限于合同的项目名称、合同双方签署盖章页面、服务内容、签订日期等）。
未提供证明资料或专家无法凭所提供资料判断是否得分的情况，一律作不得分处理。

	质保期
	5
	（一）评分内容：
投标人在满足5年质保期的基础上，每增加一年加1分，最高得5分。
（二）评分依据：
投标人须提供符合上述要求的承诺函（格式自拟），并加盖投标人公章作为得分依据，不按要求提供的不得分。

	技术规格偏离情况
	25
	[bookmark: _GoBack]以投标文件的《技术规格偏差表》响应招标要求情况为评价依据，标注“▲”号条款为重要条款，每负偏离一项扣1分，其他条款，每负偏离一项扣0.5分，扣完为止。投标人按招标文件的要求提供证明文件，未提供或提供的不符合或提供不清晰导致无法判断的均不得分。

	生产实施方案
	10
	（一）评分内容：针对本项目实际提供项目生产实施方案，内容包含：
1.原材料采购方案；
2.深化设计方案；
3.加工制作方案；
4.安装调试方案。
（二）评分依据：
1. 内容每包含以上一点得1分，全部包含的得4分。
2. 在此基础上，评审委员会根据招标文件的需求和投标文件响应情况进行评审：
（1）生产实施方案思路清晰明确，方案合理可行，设计美观实用的，评审为优，得6分；
（2）生产实施方案思路比较清晰，方案比较合理可行，设计比较美观实用的，评审为良，得4分；；
（3）生产实施方案思路基本清晰，方案基本合理可行，设计基本美观实用的，评审为中，得2分；
（4）生产实施方案思路不清晰，方案不完整，设计不美观实用的，评审为差，不得分。

	样品情况
	10
	（一）评分内容：针对本项目的需求提交卡位、折叠床样品。
（二）评分依据：
1. 投标人按要求每提供一种样品得2分，全部提供得4分。
2. 在此基础上，评审委员会根据招标文件要求和投标人所投样品的响应情况进行评审：
（1）投标样品产品外观精美，设计和工艺水平优，得6分。
（2）投标样品产品外观良好，设计和工艺水平良，得4分。
（3）投标样品产品外观一般，设计和工艺水平一般，得2分。
（4）投标样品产品外观差，设计和工艺水平差，不得分。
未提供样品不得分。

	售后服务方案
	10
	（一）评分内容：
投标人提供针对本项目的售后服务方案，内容包含：
1. 针对本项目服务的措施；
2. 服务响应时间；
3.维修时间；
4.问题的解决方案。
（二）评分依据：
1. 内容每包含以上一点的得1分，全部包含的得4分。 
2. 在此基础上，评审委员会根据招标文件的需求和投标文件响应情况进行评审：
（1）售后服务方案非常详细，科学合理、响应时间快、措施到位；得6分；
（2）售后服务方案比较详细，比较科学合理、响应时间比较快、措施比较到位；得4分；
（3）售后服务方案基本详细，基本科学合理、响应时间适中、措施基本到位；得2分；
（4）售后服务方案不够详细合理，响应时间慢、措施不到位；不得分。




